WOJT GMINY DLUGOSIODLO
ul. Tadeusza Kosciuszki 2
07-210 Dlugosiodto
Dthugosiodto, dnia 02 lipca 2025 r.
RZ.6220.1.12.2025.L.S

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 11 ust. 4, art. 65, art. 66, art. 68, art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa 00s”
oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz.
572), zwanej dalej ,,Kpa”, a takze § 3 ust. 2 pkt 3 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret pierwsze rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzif;c' mogacych znaczaco oddzialywaé na
$rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana Wojciecha Szewczyka
w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia
polegajacego na budowie dwunastu budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie wolnostojacej wraz
z droga wewnetrzna na dzialce oznaczonej nr geodezyjnym 555/4 potozonej w obrebie geodezyjnym Blochy na
terenie gm. Dlugosiodto,

postanawiam

I. Stwierdzi¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsigwzigcia polegajacego
na ,, budowie dwunastu budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie wolnostojgcej wraz z drogg
wewngtrzng na dziatce oznaczonej nr geodezyjnym 555/4 polozonej w obrebie geodezyjnym Blochy, na terenie gm.
Dlugosiodio”.
II. Raport, zwany dalej ,,raportem 00§, powinien zawiera¢ i spelnia¢ wymagania okre§lone w art. 66 ustawy 00s,
ze szczegblnym uwzglednieniem wplywu inwestycji na forme ochrony przyrody wystepujaca na terenie
inwestycji, tj. obszar Natura 2000 Puszcza Biala PLB140007, na chronione gatunki rolin, zwierzat,
grzybéw i ich siedliska, siedliska przyrodnicze z zalagcznika I Dyrektywy Siedliskowej oraz na zachowanie
miejsc rozrodu, Zerowania, schronienia (takze odpoczynku i zimowania) zwierzat podlegajacych ochronie,
a takze zachowanie funkcjonalno$ci korytarza ekologicznego o znaczeniu ponadlokalnym Puszcza Biala
GKPnC-1, ktorego przebieg ustalono na podstawie strony internetowej https://mapa.korytarze.pl oraz
ewentualnych innych zidentyfikowanych polgczen ekologicznych, w tym réwniez o znaczeniu lokalnym;
raport oo§ powinien przedstawia¢ w szczegélnosci: ’
1. Dane na temat wystepowania chronionych siedlisk przyrodniczych oraz chronionych gatunkéw i ich
siedlisk zgromadzone na podstawie kontroli obejmujacych teren inwestycji wraz z buforem co najmniej
200 m, w tym opis elementow przyrodniczych objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedsiewziecia ze szczegdlnym uwzglednieniem opisu podlegajacych ochronie siedlisk przyrodniczych
(dotyczy siedlisk z zalgcznika I Dyrektywy Siedliskowej), siedlisk gatunkéw ptakéow bedacych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000, ze szczegdlnym naciskiem na §wiergotka polnego Anthus
campestris, lerke Lullula arborea, dudka Upupa epops, gasiorka Lanius collurio oraz jarzebatki Sylvia
nisoria oraz chronionej flory i fauny. Opis winien zosta¢ sporzadzony w oparciu o obserwacje terenowe,
prowadzone optymalnie wedlug ponizszego schematu przez specjalistow posiadajacych wiedze
i doswiadczenie z zakresu:
a) botaniki/mykologii — co najmniej 1 kontrola obejmujaca teren planowanej inwestycji wraz
z buforem; kontrol¢ nalezy wykonaé¢ w terminie od maja do czerwca; kontrola powinna dostarczy¢
informacji na temat rozmieszczenia i powierzchni ptatéw chronionych siedlisk przyrodniczych oraz
lokalizacji stanowisk gatunkéw podlegajacych ochronie i rzadkich (np. umieszczonych na czerwonych
listach), ich powierzchni oraz szacowanej liczebno$ci osobnikéw, a takze obejmowaé inwentaryzacje
dendroflory;

b) ornitologii — w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata
PLB140007 metodyka winna by¢ okre$lona przez specjaliste ornitologa, dostosowana do lokalnych
uwarunkowan i biologii gatunkéw ptakéow bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000,
w szczegdlnodci $wiergotka polnego Anthus campestris; lerki Lullula arborea, dudka Upupa epops,
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gasiorka Lanius collurio oraz jarzgbatki Sylvia nisoria; w odniesieniu do pozostatych gatunkéw ptakéw:
co najmniej 3 kontrole poranne w terminie od potowy kwietnia do potowy czerwca oraz co najmniej 1
kontrola nocna na przetomie maja i czerwca obejmujace teren inwestycji wraz ze wskazanym buforem;
odstep migdzy kontrolami powinien wynosié ok. 3 tygodni; obserwacje powinny dostarczy¢ informacji
na temat rozmieszczenia terytori6w stwierdzonych gatunkéw i ich statusu legowosci, a takze zasiegu
siedlisk innych niz lggowe wykorzystywanych przez poszczegélne gatunki ptakéw (zerowiska, miejsca
odpoczynku, noclegowiska itp.); v
c) teriologii — co najmniej 4 kontrole w okresie spodziewanej najwyzszej aktywnosci ssakéw
(odstep pomigdzy kontrolami powinien wynosi¢ co najmniej 2 tygodnie) obejmujace teren inwestycji
wraz ze wskazanym buforem; kontrole powinny dotyczy¢ w szczegélnosci nisz ekologicznych, ktére
potencjalnie moga by¢ wykorzystywane przez poszczegdlne gatunki ssakdw oraz ich szlakéw migracji;
kontrole powinny dotyczy¢ zaréwno obserwacji bezposrednich, jak i wszelkich §ladéw bytowania
ssakéw, w szczegdlnosci identyfikacji ich tropéw oraz pozwoli¢ na oszacowanie na ich podstawie
liczebnosci poszczegblnych gatunkéw i okreslenie ptatéw ich siedlisk z podziatem na pelnione przez nie
funkcje dla poszczegblnych gatunkéw.
Kontrole terenowe powinny byé prowadzone we wskazanych terminach, a w przypadku braku ich
precyzyjnego okre$lenia nalezy je wykonywac¢ podczas wzmozonej aktywnosci badanych grup zwierzat.
Kontrole powinny by¢ prowadzone w oparciu o przyjeta przez eksperta metodyke (nalezy ja
szczegbtowo opisac), ktéra w najwieckszym mozliwym stopniu pozwoli na rozpoznanie waloréw
przyrodniczych terenu planowanej inwestycji i ustalonego wokét niej bufora oraz sposobu
wykorzystywania ich przez poszczegolne gatunki. Kontrole powinny byé prowadzone w optymalnych
warunkach pogodowych dla danej grupy organizméw. Podczas badaf teriofauny (gtéwnie ssakow
naziemnych) nalezy notowaé: tropy, odchody, zwierzeta martwe i Zywe (dotyczy réwniez herpetofauny)
oraz wykorzystywane przez nie schronienia (np. nory) z podaniem ich lokalizacji. Bezposrednie
obserwacje zwierzat (ssakoéw, ptakéw i plazéw) powinny zawieraé informacje dotyczace ich zachowania
(np. zerowanie, odpoczynek) i kierunku przemieszczania sie. Kontrole herpetologiczne powinny
obejmowac obserwacje bezposrednie, rejestracje gloséw godowych czy aktywne wyszukiwanie miejsc
skladania skrzeku, np. zab i ropuch czy jaj traszek przymocowanych do lici roslin wodnych, a takze
kryjéwek ladowych ptazéw.
2. Analizg¢ mozliwosci zachowania stwierdzonych ptatéw chronionych siedlisk przyrodniczych oraz
wykazanych stanowisk i siedlisk chronionych gatunkéw, a takze funkcjonowania lokalnych populacji, ktére
Je wykorzystuja przy uwzglednieniu panujacych na terenie przedsiewzigcia uwarunkowarn (zaréwno podczas
Jej realizacji, jak i p6zniejszego funkcjonowania).
3. Propozycje mozliwych do zastosowania $rodkéw minimalizujacych.
4. Opis krajobrazu, w ktérym dane przedsigwziecie ma byé zlokalizowane.
5.Informacje na temat powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczeg6lnosci kumulowania sie
oddzialywan przedsigwzig¢ realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych wydano decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje sie realizacje
przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania mieszcza sie w
obszarze oddziatywania planowanego przedsigwzigcia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga
prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem.
6.Opis przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywari na $rodowisko przyrodnicze oraz ciagtos¢ korytarzy ekologicznych,
wraz z oceng ich skuteczno$ci odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia.
7. Przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej i graficznej, w skali umozliwiajacej analize
przedstawionych w raporcie 00§ zagadnien.
8. Dokument zawierajacy wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w czeéci kartograficznej tego dokumentu
nalezy zapisa¢ takze w formatach wektorowych, optymalnie SHP, wykorzystywanych w systemach
informacji przestrzenne;.

UZASADNIENIE

W dniu 30 stycznia 2025 r. Pan Wojciech Szewczyk ztozyt do Wéjta Gminy Diugosiodto wniosek

o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na
budowie dwunastu budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie wolnostojacej wraz z droga
wewnetrzng na dziatce oznaczonej nr geodezyjnym 555/4 polozonej w obrebie geodezyjnym Blochy na terenie
gm. Dhugosiodto.
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Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowe;
inwestycji zalicza jg do grupy przedsiewzie¢ wymienionych § 3 ust. 2 pkt 3 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b
tiret pierwsze rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.).

Na podstawie ztozonego wniosku organ wszczat postepowanie administracyjne w przedmiocie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia oraz zawiadomil pismem
z dnia 07 lutego 2025 r., znak: R0.6220.1.2.2025.MP, strony o wszczeciu postgpowania.

Ze wzgledu na fakt, iz liczba stron postgpowania przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00§,
zastosowano przepis art. 49 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, méwiacy o zawiadamianiu stron
poprzez obwieszczenie. Zawiadomienie 0 wszczeciu postepowania zostato zamieszczone na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Gminy Diugosiodto pod adresem www.bip.dlugosiodlo.p! oraz wywieszone na
tablicy ogloszen: Urzedu Gminy Dhugosiodto i sotectwa Blochy.

Zgodnie z art. 64 ustawy oo, organ prowadzacy postgpowanie wystapil do: Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wyszkowie oraz
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Ostrotece Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o wyrazenie opinii
w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatlywania przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko
oraz ewentualnego ustalenia zakresu raportu.

W wyniku ztozonych zapytan uzyskano nastgpujace odpowiedzi:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 21 maja 2025 r, znak: WOOS-
1.4220.162.2025.1P.3, wezwatl do uzupelienia dokumentacji. Organ pismem z dnia 23 maja 2025 r.,
znak: RZ.6220.1.10.2025.LS, zobowigzal wnioskodawce do uzupelnienia dokumentacji. Wnioskodawca
dopetnit obowigzku uzupemhienia, ktére wptyneto do tut. organu dnia 03 czerwca 2025 r. Po uzupehieniu
dokumentacji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat w dniu 26 czerwca 2025 .
postanowienie znak: WOOS-1.4220.162.2025.1P.5, w ktérym stwierdzit, ze:

L. istnieje koniecznosé przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko;

II. zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (zwanego dalej ,, raportem 0os”)
powinien byé zgodny z art. 66 ustawy 00s, ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu inwestycji na
forme ochrony przyrody wystgpujgcq na terenie inwestycji, tj. obszar Natura 2000 Puszcza Biala
PLB140007, na chronione gatunki roslin, zwierzqt, grzybéw i ich siedliska, siedliska
przyrodnicze z zalgcznika 1 Dyrektywy Siedliskowej oraz na zachowanie miejsc rozrodu,
zerowania, schronienia (takie odpoczynku i zimowania) zwierzqt podlegajgcych ochronie,
a takze zachowanie funkcjonalnosci korytarza ekologicznego o znaczeniu ponadlokalnym

Puszcza Biala GKPnC-1, ktérego przebieg ustalono na podstawie strony internetowej
https://mapa.korytarze.pl oraz ewentualnych innych zidentyfikowanych polgczen ekologicznych,
w tym réwniez o znaczeniu lokalnym; raport 0o$ powinien przedstawiac w szczegdlnosci:

1) Dane na temat wystepowania chronionych siedlisk przyrodniczych oraz chronionych
gatunkdw i ich siedlisk zgromadzone na podstawie kontroli obejmujgcych teren inwestycji wraz
z buforem co najmniej 200 m, w tym opis elementéw przyrodniczych objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania przedsiewzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem opisu
podlegajgcych ochronie siedlisk przyrodniczych (dotyczy siedlisk z zatgcznika I Dyrektywy
Siedliskowej), siedlisk gatunkéw ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000,
ze szczegdlnym naciskiem na $wiergotka polnego Anthus campestris, lerke Lullula arborea,
dudka Upupa epops, ggsiorka Lanius collurio oraz jarzebatki Sylvia nisoria oraz chronionej
flory i fauny. Opis winien zostaé¢ sporzqdzony w oparciu o obserwacje terenowe, prowadzone
optymalnie wedlug poniiszego schematu przez specjalistow posiadajgcych wiedzg
i doswiadczenie z zakresu:

a) botaniki/mykologii — co najmniej 1 kontrola obejmujgca teren planowanej inwestycji wraz
z buforem; kontrole nalezy wykonaé w terminie od maja do czerwca; kontrola powinna
dostarczyé informacji na temat rozmieszczenia i powierzchni platow chronionych siedlisk
przyrodniczych oraz lokalizacji stanowisk gatunkéw podlegajgcych ochronie i rzadkich (np.
umieszczonych na czerwonych listach), ich powierzchni oraz szacowanej liczebnosci osobnikdw,
a takze obejmowac inwentaryzacje dendroflory;

b) ornitologii — w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biala
PLB140007 metodyka winna byé okreslona przez specjalistg ornitologa, dostosowana do
lokalnych wwarunkowan i biologii gatunkéw ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000, w szczegdlnosci $wiergotka polnego Anthus campestris, lerki Lullula arborea,
dudka Upupa epops, ggsiorka Lanius collurio oraz jarzgbatki Sylvia nisoria; w odniesieniu do
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pozostalych gatunkow ptakow: co najmniej 3 kontrole poranne w terminie od polowy kwietnia
do potowy czerwca oraz co najmniej 1 kontrola nocna na przetomie maja i czerwca obejmujgce
teren inwestycji wraz ze wskazanym buforem; odstep migdzy kontrolami powinien wynosié ok. 3
tygodni; obserwacje powinny dostarczyé informacji na temat rozmieszczenia terytoriéw
Stwierdzonych gatunkow i ich statusu legowoSci, a takze zasiggu siedlisk innych niz legowe
wykorzystywanych przez poszczegdlne gatunki ptakéw (zerowiska, miejsca odpoczynku,
noclegowiska itp.);

¢) teriologii — co najmniej 4 kontrole w okresie spodziewanej najwyzszej aktywnosci ssakéw
(odstep pomiedzy kontrolami powinien wynosié co najmniej 2 tygodnie) obejmujgce teren
inwestycji wraz ze wskazanym buforem; kontrole powinny dotyczyé w szczegdlnosci nisz
ekologicznych, ktdre potencjalnie mogg byé wykorzystywane przez poszczegélne gatunki ssakow
oraz ich szlakéw migracji; kontrole powinny dotyczyé zaréwno obserwacji bezposrednich, jak
i wszelkich Sladéw bytowania ssakow, w szczegdlnosci identyfikacji ich tropéw oraz pozwolié na
oszacowanie na ich podstawie liczebnoSci poszczegdlnych gatunkéw i okreslenie ptatéw ich
siedlisk z podziatem na petnione przez nie funkcje dla poszczegélnych gatunkow.

Kontrole terenowe powinny byé prowadzone we wskazanych terminach, a w przypadku braku
ich precyzyjnego okreslenia nalezy je wykonywaé podczas wzmozonej aktywnosci badanych grup
zwierzqt. Kontrole powinny by¢ prowadzone w oparciu o przyjetq przez eksperta metodyke
(nalezy jq szczegdtowo opisac), ktéra w najwigkszym mozliwym stopniu pozwoli na rozpoznanie
waloréw przyrodniczych terenu planowanej inwestycji i ustalonego wokot niej bufora oraz
sposobu wykorzystywania ich przez poszczegdlne gatunki. Kontrole powinny byé¢ prowadzone
w optymalnych warunkach pogodowych dla danej grupy organizméw. Podczas badan teriofauny
(gldwnie ssakéw naziemnych) nalezy notowaé: tropy, odchody, zwierzeta martwe i zywe (dotyczy
réwniez herpetofauny) oraz wykorzystywane przez nie schronienia (np. nory) z podaniem ich
lokalizacji. BezpoSrednie obserwacje zwierzqt (ssakéw, ptakéw i ptazéw) powinny zawieraé
informacje dotyczqce ich zachowania (np. zerowanie, odpoczynek) i kierunku przemieszczania
sig. Kontrole herpetologiczne powinny obejmowaé obserwacje bezposrednie, rejestracje gloséw
godowych czy aktywne wyszukiwanie miejsc skladania skrzeku, np. zab i ropuch czy jaj traszek
przymocowanych do lisci roSlin wodnych, a takze kryjéwek lgdowych ptazéw.

2) Analizg mozliwosci zachowania stwierdzonych platéw chronionych siedlisk przyrodniczych
oraz wykazanych stanowisk i siedlisk chronionych gatunkéw, a takze funkcjonowania lokalnych
populacji, ktdre je wykorzystujq przy uwzglednieniu panujgcych na terenie przedsiewziecia
uwarunkowan (zaréwno podczas jej realizacji, jak i pdzniejszego funkcjonowania).

3) Propozycje mozliwych do zastosowania Srodkéw minimalizujqcych.

4) Opis krajobrazu, w ktérym dane przedsiewzigcie ma byé zlokalizowane.

5) Informacje na temat powiqzan z innymi przedsigwzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie
oddzialywar przedsigwzieé realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych
wydano decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sig na terenie, na ktérym
planuje sig realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub
ktérych oddzialywania mieszczq si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewzigcia —
w zakresie, w jakim ich oddzialywania mogq prowadzié do skumulowania oddzialywar
z planowanym przedsigwzieciem.

6) Opis przewidywanych dzialah majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczq negatywnych oddzialywah na Srodowisko przyrodnicze oraz cigglosé korytarzy
ekologicznych, wraz z ocenq ich skuteczno$ci odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji
i likwidacji przedsigwzigcia.

7) Przedstawienie zagadnieh w formie kartograficznej i graficznej, w skali umozliwiajqcej
analize przedstawionych w raporcie 0os zagadnien.

8) Dokument zawierajgcy wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w czesci kartograficznej tego
dokumentu nalezy zapisa¢ takze w formatach wektorowych, optymalnie SHP, wykorzystywanych
w systemach informacji przestrzenne;.

= zgodnie z art. 64 ust. 5 ustawy 0o$, przedmiotowe postanowienie wigze organ prowadzacy
postepowanie w sprawie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ostrolece Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem
z dnia 20 lutego 2025 r., znak: B1.ZZS$.4901.48.2025.]T, wezwat do uzupetnienia dokumentacji. Organ
pismem z dnia 25 lutego 2025 r., znak: Ro.6220.1.8.2025.MP, zobowiazat wnioskodawce do
uzupeinienia dokumentacji. Wnioskodawca dopemit obowigzku uzupemienia, ktére wptynelo do tut.
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organu dnia 19 marca 2025 r. Po uzupehieniu dokumentacji Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ostrotece
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, pismem z dnia 01 kwietnia 2025 r., znak
BI.ZZ$.4901.48.2025.JT, wyrazit opinie, iz dla przedmiotowego przedsigwziecia nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, jednoczesnie wskazujac na koniecznosé
uwzgledniania w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nast¢pujacych wymagan:
1) podczas budowy stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzgdzenia;
2) miejsca postoju pojazdoéw i maszyn zlokalizowaé na utwardzonym terenie, zabezpieczajgcym przed
przedostaniem sig ewentualnych zanieczyszczen do gruntu i wod;
3) teren inwestycji wyposazyé w materialy sorpcyjne umozliwiajqce szybkie usunigcie powstalych
wyciekow paliw;
4) w sytuacjach awaryjnych, takich jak wnp. wyciek paliwa, podjgé natychmiastowe dzialania w celu
usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego grunmtu; zanieczyszczony grumt nalezy przekazac
podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub unieszkodliwienia;
5) tankowanie sprzetu budowlanego prowadzi¢ poza terenem inwestycji na stacjach paliw;
6) materialy i surowce sktadaé w sposéb uniemozliwiajgcy przedostanie sig zanieczyszczen do gleby i do
waod;
7) teren inwestycji wyposazyé w niezbedng ilosé szczelnych i nieprzepuszczalnych pojemnikow, koszy i
konteneréw do gromadzenia odpadow;
8) odpady magazynowaé w sposéb selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywac do odbioru
podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami; gospodarkg
odpadami prowadzi¢ zgodnie z aktualnie obowigzujqcymi przepisami prawa;
9) odpady niebezpieczne magazynowaé w zamykanych i odpowiednio oznakowanych pojemnikach;
zabezpieczonych przed dostgpem 0s6b postronnych i przekazywaé uprawnionym firmom do utylizacji;
10) pobdr wody z sieci wodociggowej za zgoda gestora sieci;
11) Scieki socjalno bytowe odprowadzaé do szczelnego zbiornika bezodplywowego, alternatywnie do
przydomowych oczyszczalni Sciekdw, lub w miarg mozliwosci podlqczy¢ do kanalizacji sanitarnej;
12) zaplecze budowy nalezy zabezpieczyé w przenosne toalety, systematycznie oprézniane aby nie
dopuscié do przepelnienia, na etapie eksploatacji Scieki odprowadza¢ do szczelnego zbiornika
bezodplywowego a po wybudowaniu kanalizacji sanitarnej do sieci kanalizacyjnej,
13) wody opadowe i roztopowe odprowadzié¢ do gruntu lub zbiornikéw retencyjnych w obrebie dzialek
inwestycyjnych.

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wyszkowie, pismem z dnia 20 lutego 2025 r., znak:
ZNS.9022.4,5.2025, wydat opinie, w ktorej odstgpit od obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz opracowania raportu dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Planowane przedsiewziecie polegatlo bedzie na budowie dwunastu budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w zabudowie wolnostojagcej wraz z droga wewngtrzng na czesSci dziatki oznaczonej nr
geodezyjnym 555/4, obreb Blochy, gmina Diugosiodto. Powierzchnia ww. dziatki wynosi 1,86 ha i stanowi
zgodnie z wypisem z rejestru gruntéw: las (LsVI — 0,80 ha) i grunty orne (RVI — 1,06 ha). W sasiedztwie
omawianego obszaru znajdujg si¢ grunty orne, nieuzytki, droga lokalna, §rédpolne drogi gruntowe, tereny lesne
oraz $rédpolne zadrzewienia (przewazaja Brzezince oraz dragowiny sosnowe). Na potudniowy -zachéd od
badanego obszaru znajduje si¢ luzna zabudowa miejscowosci Kalinowo. Zabudowa wyposazona bedzie
w stosowng infrastrukture, a wigc media: bezodplywowy zbiornik na nieczystosci ciekte lub indywidualna
oczyszczalnia $ciekéw, doprowadzenie wody pitnej. Budynki mieszkalne bgda zaopatrywane w Zrédto ogrzewania
zgodnie z indywidulanymi projektami — planuje si¢ zastosowanie wysokowydajnych kottéw opalanych gazem
LPG, olejem opatowym, ekogroszkiem, ogrzewane energig elektryczna, stoneczng lub innymi ekologicznymi
metodami. Z KIP wynika, ze Inwestor dla czesci przedmiotowej dziatki uzyskat juz decyzje o warunkach
zabudowy (decyzja nr 10/2024 z dnia 28 lutego 2024 r.) dla realizacji pigciu budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych oraz pigciu budynkéw gospodarczych wraz z niezbedna infrastrukturg techniczng
i zagospodarowaniem terenu (okreslona powierzchnia przeksztalcona — 0,44 ha). Przedmiotowa inwestycja
obejmowaé bedzie 5 budynkéw mieszalnych jednorodzinnych i gospodarczych, dla ktérych Inwestor uzyskat ww.
decyzje o warunkach zabudowy nr 10/2024 z dnia 28 lutego 2024 r. oraz 7 nowych obiektéw o podobnych
parametrach (powierzchnia przeksztalcona - okoto 0,61 ha). Laczna powierzchnia przeksztalcona inwestycji
(budowy 12 budynkéw mieszkalnych) wynosi¢ bedzie okoto 1,1 ha. Inwestor nie przewiduje przeksztalcenia tej
czesci dziakki, ktora stanowi las (LsVI — 0,80 ha).

Zar6wno materiaty, z ktorych obiekty zostang wykonane jak i infrastruktura towarzyszaca, w tym
zbiorniki do gromadzenia nieczystosci plynnych speilnialy beda wysokie normy ochrony Ssrodowiska.
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Budownictwo mieszkaniowe nie bedzie wykazywato negatywnego oddzialywania na $rodowisko. Szczegdtowe
rozwigzania technologiczne w zakresie realizacji obiektéw budowlanych zostana przedstawione na dalszych
etapach w opracowaniach branzowych. Celem inwestora jest sprzedaz osobom indywidualnym dziatek, na ktérych
te bgdg mogty wybudowac swoje nieruchomosci. Tym samym szczegétowy wybér technologii zalezny bedzie od
preferencji nabywcoéw. Dopuszcza si¢ zatem, zaréwno realizacje doméw drewnianych, jak i murowanych oraz
o konstrukeji szkieletowej. Parterowych lub jednopigtrowych. Domy nie beda podpiwniczone, wykonane na tawie
fundamentowej, a tym samym gleboko$é wykopéw nie przekroczy ok. 1,5 m, co sprawia, ze nie moze doj$¢ do
powstania leja depresji, naptywu woéd gruntowych do wykopéw. Inwestor zrealizuje przylacze wodociggowe,
wykorzystujac dostepng infrastrukture wodociggowa w okolicy, co zapewni dostep do wody na etapie eksploatacji.
Na etapie realizacji nie przewiduje si¢ poboiu wody ze zrédet lokalnych. Pracownicy budowy zaopatrywani beda
w wodg butelkowana, a mieszanka betonowa do wylania ptyty fundamentowej bedzie przyjezdzaé jako gotowa.
W przypadku potrzeby wykorzystania wody np. do rozrabiania réznego rodzaju zapraw murarskich, klejow, itp.
wykorzystana zostanie woda dowozona beczkowozem lub butelkowana. Mozliwe jest tez wykorzystanie wody
z wodociagu, gdyby prace te zostaly zrealizowane przed czasem rozpoczecia budowy budynkéw mieszkalnych.
Z racji, ze budynki nie bedg podpiwniczone i realizowane na plycie fundamentowej, nie przewiduje sie
koniecznoéci odwodnienia wykopéw.

Planuje sig, by zaplecza budowy znajdowaly si¢ w naroznikach dziatek, w poblizu wjazdéw na
nieruchomoécei, co jest najlepszym rozwigzaniem ze wzgledéw logistycznych. Tam tez beda zbierane odpady.
Beda one magazynowane selektywnie, w kontenerach lub innych pojemnikach, ktére dostosowane beda do ich
sktadu chemicznego i konsystencji. W obrebie zaplecza budowy znajda si¢ przenosne sanitariaty typu Toi-Toi.
Kazdy z wihadcicieli dzialek bedzie musiat podpisa¢ umowe na odbiér odpadéw, w tym tych sanitarnych.
W przypadku awaryjnego wycieku substancji ropopochodnych, na miejsce prac zostang wezwane stosowne
stuzby, ktére zabezpieczg teren, skazony grunt zostanie zebrany i przekazany do utylizacji podmiotom
posiadajacym stosowne zezwolenia w tym zakresie. Wykorzystany do prac zwigzanych z niwelacjg terenu bedzie
sprzet sprawny technicznie, o zachowanych wysokich standardach emisji zanieczyszczen gazowych (spalin)
i hatasu do $rodowiska.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zgodnie II aktualizacja Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty wprowadzong Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r., w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300), znajduje sie w zlewni
Jednolitych Czg$ci Wod Powierzchniowych, (JCWP): o nazwie: ,,Struga” kod:PLRW200010265749, ktéra jest
monitorowang czgécia wod, ich status okreslono jako naturalng cze$é¢ wéd, z oceny stanu wynika, iz jest ona
zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celu srodowiskowego. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na
eutrofizacj¢ wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrédet komunalnych rozumiana jako wzbogacanie
wod biogenami, w szczegdlnosci zwiazkami azotu lub fosforu, powodujacymi przyspieszony wzrost glonéw oraz
wyzszych form zycia ro$linnego, w wyniku ktérego nastepuja niepozadane zaktdcenia biologicznych stosunkéw w
srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod. Celem $rodowiskowym jest dobry stan ekologiczny;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D. Dla
danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Odstepstwo polegajace
na odroczeniu terminu osiggnigcia celow $rodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sa osiagniete (lub sa
zagrozone) cele Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw: MIR, EFI+PL/ IBI PL, MMI. Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi (wskazanymi w kolumnie pn. ,,Warunki naturalne uniemozliwiajace
osiggnigcie celéw $rodowiskowych w perspektywie do kofica 2027 r. (lub roku 2039 - dla substancji
priorytetowych wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE)”) a w odniesieniu do substancji priorytetowych
wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE — brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi
na temat Zrédet zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscia kosztéw. Warunkiem odstepstwa jest petne i terminowe
wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skutecznoéé okre§lono w zestawach dziatar). Dla danej JCWP nie
zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 i ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Na podstawie art. 56 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz.U. 2024 poz. 1087 ze zm.), celem
srodowiskowym dla jednolitych czgéci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie
zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego tak aby osiagna¢ co najmniej
dobry stan ekologiczny i dobry stan chemitzny wéd powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich
stanu ekologicznego i stanu chemicznego.

Przedmiotowa inwestycja zgodnie z Planem zlokalizowana jest w obszarze Jednolitej Czeéci Wod
Podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200051. Wedtug Planu dla JCWPd PLGW200051 stan chemiczny i stan
ilo$ciowy jest dobry, a ryzyko nieosiagnigcia celu §rodowiskowego jako niezagrozone.

Na podstawie art. 59 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz.U. 2024 poz. 1087 ze zm.), celem
srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd podziemnych jest zapobieganie lub ograniczenie wprowadzania do
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nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich. stanu oraz ochrona i podejmowanie dziatan
naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi migdzy poborem a zasilaniem tych wdd tak aby osiagna¢ ich dobry
stan.

Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz poza obszarami
gorskimi i lesnymi. Przedsigwzigcie nie jest potozone na obszarach wodno - btotnych lub innych obszarach
o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedlisk tggowych oraz uj$é rzek. Znajduje si¢ takze poza strefami
ochronnymi uje¢¢ woéd oraz poza obszarami przylegajacymi do jezior.

Z przedlozonej karty informacyjnej przedsiewzigcia i uzupelnienia wynika, oddziatywania takich
zamierzen budowlanych, jak budowa doméw jednorodzinnych ma bardzo lokalny charakter i dotyczy najblizszego
otoczenia. Oddzialywania dotycza hatasu oraz wystgpowania pyldw i zanieczyszczenia powietrza, ktére powstaje
w wyniku prac budowlanych. W zaleznosci od etapu prac, zasigg takich oddziatywan moze wynosi¢ od kilku do
ok. 100 m. Oddziatywania te maja charakter przej$ciowy, krotkotrwaly i ustapia po zakonczeniu prac. Ewentualna
kumulacja oddziatywan moze mie¢ miejsce w przypadku budowy kilku doméw jednoczesnie, jednakze jak juz
wspomniano, ze wzgledu na charakter tych prac oraz czas ich trwania nie bgdzie on powodowaé dlugotrwatych
ucigzliwosci. Na etapie eksploatacji domy jednorodzinne w zasadzie nie prowadza do powstawania oddziatywan,
ktére by byly uciazliwe z punktu widzenia czlowieka. Natomiast ogrodzenie terenu moze powodowac
skumulowane oddziatywania polegajace na powstawaniu efektu bariery. W przedmiotowym przypadku ze
wzgledu na cze$ciowo lesne otoczenie oraz niewielki charakter zabudowywanego terenu, oddziatywanie to ma
charakter w zasadzie pomijalny.

Przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia zgodnie art. 16
pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz.U. 2024 poz. 1087 ze zm.). Inwestycja, nie bedzie
Zrédtem transgranicznego oddziatywania na srodowisko. ‘

Przedmiotowe przedsiewziecie potozone jest w zasiggu Gléwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych
(GZWP) udokumentowanego Dolina kopalna Wyszkéw (Nr 221), oraz nieudokumentowanego Subniecka
warszawska (Nr 215).

Po przeanalizowaniu zafaczonej do wniosku karty informacyjnej przedsigwzigcia, uwzgledniajac
planowane rozwigzania chronigce srodowisko oraz uwarunkowania wskazane w pkt 1-13 nie przewiduje sig
negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych czgsci wod oraz na realizacje
celow $rodowiskowych, okreslonych dla nich w II aktualizacji Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty wprowadzonej Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022r., w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300)

Ponadto planowana inwestycja zlokalizowana jest w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Biata
PLB140007, ustanowionego Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszar6w
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000, ktére zostato zastgpione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12
stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133 z pézn. zm.). Obszar
posiada plan zadan ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem Nr 15 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Biata PLB140007 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 3828 z pézn. zm.).

Teren planowanej inwestycji, wraz z otoczeniem stanowi mozaik¢ terenéw otwartych, zalesionych,
ekotonalnych, podlegajacych powolnej sukcesji w kierunku siedlisk lesnych oraz terenéw zabudowanych. Takie
urozmaicenie terenu moze $wiadczyé o wykorzystywaniu go przez pozostate (poza ptakami) gatunki zwierzat,
roélin i grzybéw podlegajacych ochronie na podstawie przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. W zwigzku
z tym, w ramach oceny nalezy réwniez przeanalizowa¢ wplyw planowanej inwestycji na pozostate gatunki
zgodnie z przedstawionym zakresem.

W obszarze stwierdzono 20 legowych gatunkow ptakow z Zalacznika 1 Dyrektywy Ptasiej. Wsrod 11
gatunkéw uznanych za przedmioty ochrony, az 9 jest umieszczonych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. Do
przedmiotéw ochrony nalezg zaréwno gatunki leéne (bocian czarny, kobuz, lelek, dzigciot czarny), jak
i zamieszkujgce mozaikowy krajobraz rolniczy (blotniak takowy, dudek, gasiorek, jarzgbatka) oraz wilgotne taki
(derkacz) i piaszczyste pola oraz ugory (Swiergotek polny, lerka). W przypadku $wiergotka polnego obszar
stanowi najwiekszg ostoje tego gatunku w Polsce, a w przypadku lerki i lelka jedna z najwigkszych (Wilk i inni
2010).

Dane przyrodnicze zawarte w dokumentacji planu zadan ochronnych (pzo) obszaru Natura 2000 Puszcza
Biata PLB140007 oraz w Monitoringu przedmiotéw ochrony wraz z oceng stanu zachowania poszczegélnych
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007 zrealizowanego w 2021 r. wskazujg, iz
w miejscu realizacji inwestycji oraz w jej bezposrednim sasiedztwie stwierdzono wystgpowanie lerki Lullula
arborea. Dodatkowo w granicach inwestycji oraz w jej sasiedztwie zidentyfikowano siedliska $wiergotka polnego
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Anthus campestris, lerki Lullula arborea, dudka Upupa epops, gasiorka Lanius collurio oraz jarzebatki Sylvia
nisoria.

Jarzgbatka zasiedla przede wszystkim krajobraz rolniczy i doliny rzeczne ze zréznicowanymi
strukturalnie wielowarstwowymi zadrzewieniami. Gniazduje w lisciastych zaroslach, czgsto kolczastych, wzdhuz
polnych drég, nad drobnymi ciekami, zbiornikami wodnymi, na torfowiskach, w kepach $rédpolnych zadrzewien,
zywoplotach, kepach drzew i krzewéw na igkach wszystkich typow, na ugorach i terenach ruderalnych,
nastonecznionych zboczach i nasypach. W dolinach rzek gniezdzi sie w nadrzecznych lozowiskach. W lasach
gniazduje gtéwnie na ich obrzezach, czesto tam, gdzie wystepuja platy jezyn oraz w iglastych mtodnikach.
Nielicznie gniezdzi si¢ na peryferiach miast i w parkach. Gatunkowi zagraza w Polsce: utrata siedlisk
gniazdowych wskutek urbanizacji i budowy drég, utrata siedlisk gniazdowych wskutek niszczenia zaroéli
i zadrzewien w dolinach rzecznych, utrata siedlisk gniazdowych w wyniku zmian krajobrazu rolniczego
zachodzgcych wraz z intensyfikacja praktyk rolniczych, wyrazajacych sie w zamianie uzytkéw zielonych na
grunty orne, likwidowaniu zadrzewien $rédpolnych, zadrzewien i zaro$li nad strumieniami, rowami i drogami,
oczek wodnych, tzw. nieuzytkéw, miedz, wprowadzaniu monokultur i zwiekszeniu stosowania chemicznych
srodkéw ochrony rolin i uprawy roli.

Swiergotek polny jest silnie zwigzany z krajobrazem rolniczym, szczegélnie tam, gdzie gleby sa stabe.
Lubi sasiedztwo zadrzewien $rédpolnych oraz muraw z niska roslinnoscia. Wazna jest tez obecno$¢ szerokich
piaszczystych drég i miedz. Zasiedla réwniez kamieniotomy, kopalnie odkrywkowe, poeksploatacyjne wyrobiska,
hatdy, duze zwirownie, podmiejskie tereny ruderalne, poligony. Swiergotek polny nie jest gatunkiem lesnym,
Jjednak chetnie gniazduje na duzych s$rédleénych zrebach zupemych i w uprawach le$nych. Ponadto lubi poblize
laséw sasiadujacych z suchymi polami, piaszczyskami i wydmami. Wystepuje tez na wydmowych wyniesieniach
w dolinach rzek. Natomiast unika sasiedztwa laséw podmoktych. Gatunkowi zagraza w Polsce: utrata siedlisk
gniazdowych w wyniku zmian krajobrazu rolniczego, zachodzacych wobec zaniechania zagospodarowania
rolniczego gruntéw stabych, co w krétkim czasie powoduje naturalne wkroczenie na takie tereny roslinnosci
wysokiej, niekorzystnej dla $wiergotka, lub wrecz celowe ich zalesienie, utrata siedlisk gniazdowych w wyniku
masowego rozwoju budownictwa rekreacyjnego na niektérych obszarach wykorzystywanych przez $wiergotki.

Lerka jest najmniejszym, spoéréd trzech wystepujacych w Polsce legowych gatunkéw skowronkéw.
Siedliskiem wystepowania lerki sa najczeéciej obrzeza suchych boréw i sosnowych zagajnikéw o powierzchni
przekraczajacej na og6t 3 ha, $rédlesne polany i poreby, suche murawy, nadmorskie i $rédladowe wydmy
porosnigte skapa ro$linnoscia, rzadko zadrzewione wrzosowiska. Gatunkowi zagraza w Polsce: utrata siedlisk
gniazdowych w wyniku zalesiania piaszczystych obszaréw sasiadujacych z lasami, utrata siedlisk gniazdowych w
wyniku zajmowania piaszczystych obszaréw sgsiadujacych z lasami pod budownictwo rekreacyjne, niski sukces
legowy w wyniku drapieznictwa ze strony drapieznikéw czworonoznych, a przede wszystkim lisa.

Dudek jest zwigzany z terenami ekstensywnego rolnictwa (mozaika pastwisk, muraw, piaszczysk, ak
mineralnych) na stabych glebach, w poblizu zadrzewieti i kep drzew dziuplastych (np. stare glowiaste wierzby).
Zasiedla tez poligony. Jakkolwiek nie jest gatunkiem lesnym, moze zasiedla¢ rozlegle polany i zreby w glebi
zwartych komplekséw lesnych, jednak preferuje brzegowe strefy laséw oraz ich skraje, szczeg6lnie w sasiedztwie
wydm, wrzosowisk i pastwisk. W niektérych rejonach chetniej od boréw zasiedla lasy mieszane i lisciaste,
Jakkolwiek niezbyt wilgotne. Unika podmoktych dolin rzek z wysoka roslinnoscia takowa, natomiast chetniej
zasiedla doliny duzych rzek z suchymi glebami mineralnymi. W dolinach, w ktérych wystepuja gleby organiczne,
a zwlaszcza tam, gdzie wystepuja podmokle torfowiska niskie, spotykany jest tylko na wyniesieniach
wydmowych. Szczegélnie chetnie zasiedla krawedzie dolin duzych rzek, czyli waska, ale bardzo urozmaicona
strefe styku wyzej potozonych terenéw wysoczyznowych z nizej potozona dolina. Gatunkowi zagraza w Polsce:
utrata siedlisk legowych w wyniku upraszczania struktury krajobrazu rolniczego, szczeg6lnie poprzez zaorywanie
pastwisk, wylaczanie z wypasu muraw, ktére nastgpnie zarastajg wysoka roslinnoscia w wyniku naturalne;j
sukcesji, a w dolinach rzek — zalesianie rozleglych piaszczystych muraw, utrata miejsc gniazdowania w wyniku
usuwania dziuplastych drzew w krajobrazie rolniczym, utrata bazy pokarmowej w wyniku stosowania $rodkéw
owadobdjczych niszczacych duze owady (turku¢ podjadek, chrabaszcz majowy, chrabaszcz kasztanowiec).

Gasiorek zasiedla szeroki wachlarz siedlisk. Gniezdzi si¢ przede wszystkim w otwartym krajobrazie
rolniczym o zréznicowanej strukturze. Zasiedla pola z rozrzuconymi kepami drzew i krzewéw na miedzach, nad
rowami i wzdtuz drég, zakrzaczone laki i pastwiska, zadrzewienia §rédpolne, ugory inieuzytki, sady i duze ogrody
otoczone zywoplotami. Na terenach le$nych zasiedla przede wszystkim zarastajace zreby i pozarzyska, uprawy
i miodniki, gtéwnie na siedliskach gradowych i borowych. Chetnie gniazduje na obrzezach laséw, wyjatkowo
natomiast wewnatrz zwartych, duzych komplekséw lesnych. W miastach w zasadzie nie wystepuje, z wyjatkiem
strefy peryferyjnej, gdzie zasiedla zdziczate parki i ogrody, cmentarze i tereny ruderalne z kepami krzewow,
szczegblnie kolczastych. Siedlisko zasiedlane przez gasiorka zawiera trzy zasadnicze elementy: otwarty teren
porosniety trawami i inna niska, luzna ro$linnoscia zielng — miejsce zdobywania pokarmu, geste zarosla krzewéw,
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stosy gatezi i chrustu — miejsca gniazdowania oraz drzewa lub wysokie krzewy — miejsca czatowania, z ktérych
gasiorek poluje i wypatruje zagrozen. Gatunkowi zagraza w Polsce: utrata siedlisk w wyniku kurczenia sig
terenéw lggowych wskutek urbanizacji, utrata siedlisk w wyniku intensyfikacji rolnictwa — scalania poél
polaczonego z likwidacja miedz, zadrzewien $rédpolnych i $rodpolnych zbiornikéw wodnych (oczek) oraz
intensywnym stosowaniem chemicznych s$rodkéw ochrony ro$lin. Z jednej strony likwiduje to miejsca
gniazdowania, a z drugiej powoduje zanik populacji duzych chrzgszczy i prostoskrzydtych, stanowiacych gtéwny
sktadnik diety.

Biorac pod uwage wymagania siedliskowe powyzszych gatunkéw, nalezy zauwazyé, ze wszystkie sa
zbiezne i zwiazane z krajobrazem rolniczym - mozaika fak, pastwisk, muraw znajdujaca sie w sasiedztwie lasu.
Wiaénie z takim siedliskiem mamy do czynienia na terenie inwestycji. Wskazane gatunki ptakéw wymagajg
terenéw otwartych, ktére stanowig ich siedliska legowe badZ zerowiskowe. Nalezy zatem jednoznacznie
stwierdzi¢, ze w rejonie inwestycji, wyksztalcily sie dogodne warunki do bytowania omawianych gatunkéw, co
potwierdzaja dane z Monitoringu przedmiotéw ochrony wraz z ocenag stanu zachowania poszczegdlnych
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007 zrealizowanego w 2021 r., ktére wykazaty,
iz teren dziatki objetej wnioskiem oraz dzialek sasiednich stanowi dogodne siedlisko dla wystgpowania
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata.

Plan zadan ochronnych w odniesieniu do wskazanych gatunkéw zidentyfikowal nastgpujace zagrozenia
istniejgce: G05.05 usuwanie drzew przydroznych (dudek), A04.03 brak wypasu (dudek), K03.04 drapieznictwo
(lerka, $wiergotek polny, jarzgbatka) lub brak zidentyfikowanych zagrozen (gasiorek). Do zagrozen potencjalnych
zaliczy¢ mozna nastgpujace zagrozenia: A10 restrukturyzacja gospodarstw rolnych (dudek), B0O1 zalesianie
terendw otwartych (dudek, lerka, $wiergotek polny), K02 sukcesja (lerka, §wiergotek polny), BO7 inne rodzaje
praktyk lesnych (lerka), E01.03 zabudowa rozproszona (lerka, $wiergotek polny), A10.01 usuwanie zagajnikow
(jarzgbatka), A02.01 intensyfikacja rolnictwa (gasiorek).

Wskazanie realizacji zabudowy rozproszonej jako jedneéo z potencjalnych zagrozefi w stosunku do
czgéci gatunkéw stwierdzonych w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji stanowi jednoznaczna
przestanke do przeprowadzenia pogligbionej analizy zasiggu oddziatywania zabudowy w granicach dziatki o nr ew.
555/4 1 jej skutkéw w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007.

Realizacja planowanego przedsigwzigcia wymaga szczegotowej analizy w ramach oceny oddziatywania
na Srodowisko réwniez z uwagi na fakt, ze na podstawie przedlozonej KIP nie jest mozliwe jednoznaczne
potwierdzenie, ze realizacja ww. inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Puszcza Biala PLB140007. Przedtozony dokument, pomimo swej objetosci i zakresu
przedstawionych uwarunkowan $rodowiskowych, zdaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie w sposob niewystarczajacy przeanalizowat wplyw planowanej inwestycji na najistotniejsze z punktu
widzenia ochrony przyrody uwarunkowania dotyczace analizowanej lokalizacji, tj. ustanowienia na tym terenie
obszaru Natura 2000 i wystgpowania w granicach przedmiotowe] dziatki oraz w jej bezposrednim sasiedztwie
siedlisk 5 gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Biata PLB140007.
W ramach przeprowadzonych badan terenowych na potrzeby opracowania KIP nie odnotowano w rejonie
inwestycji lerki, jarzebatki, §wiergotka polnego czy tez dudka, co stoi w sprzecznosci z wiedzg tut. Urzedu na
temat uwarunkowan przyrodniczych terenu, na ktérym planowana jest realizacja inwestycji. Powyzsze mogto byé
spowodowane blednie ustalonym terminem przeprowadzenia wizji terenowej ukierunkowanej na badania
przyrodnicze. Zgodnie z KIP przyrodnicze badania terenowe przeprowadzono: 31 pazdziernika 2024 r., 26
listopada 2024 r. i 6 grudnia 2024 r.

Zasada przezornosci (art. 191 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 6 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2025 r. poz. 647), nakazuje podjecie dziatan
zapobiegawczych zawsze wtedy, kiedy nie zostat dowiedziony brak negatywnych oddzialywan na $rodowisko
a wykazanie owego braku negatywnego oddzialywania jest przy tym obowiazkiem podmiotu, ktéry zamierza
podja¢ okreslong dziatalno$é. Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci (wyrok z dnia
7 wrzesnia 2004 r., sygn: C-127/02, pkt 56 i 59), ,, pozwolenie na przedmiotowy plan lub przedsiewziecie moze
zostac udzielone pod warunkiem, ze wlasciwe wladze krajowe uzyskajq pewnosé, ze plan lub przedsiewziecie nie
bedzie miato negatywnych skutkéw na teren. Ma to miejsce wowczas, gdy z naukowego punktu widzenia brak jest
racjonalnych wqtpliwosci co do braku wystgpienia takich skutkéw”.

W zwiazku z powyzszym, przy realizacji przedsigwzigcia istnieje niebezpieczenstwo wystapienia
oddziatywan mogacych znaczaco negatywnie wptywaé na cele i przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000,
w tym na jego integralnos¢, a takze sp6jnosc sieci ekologicznej Natura 2000.

Przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko pozwoli okre$li¢ wielko$¢ i zasieg oddziatywania
planowanej inwestycji, a takze umozliwi okreslenie rodzaju ewentualnych zabezpieczeri minimalizujacych jej
wplyw na §rodowisko.
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Biorac pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji.
Pouczenie

Na niniejsze postanowienie przystuguje strono

m zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Ostrofece za posrednictwem Wéjta Gminy Dhig

16/ .,é'félminie 7 dni od daty doreczenia.

.

5,

Otrzymujs:
1) Pan Wojciech Szewczyk,

2) Strony postgpowania — zgodnie z art. 49 Kpa,

3) Al

Do wiadomosci:

1) Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie,
2) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wyszkowie,
3) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Ostrotece.

Sprawe prowadzi:

Lukasz Szyszkowski — Inspektor ds. gospodarki nieruchomosciami i planowania przestrzennego
Urzqd Gminy Dlugosiodlo, pokdj nr 15, tel. (29) 642-36-55

e-mail: l.szyszkowski@dlugosiodlo.pl
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