KowsKi, woj. mazowieckie Dhugosiodto, 31.03.2010 r.
Re 34175710

ZAWIADOMIENIE

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie map do celow projektowych oraz dokumentacji
projektowej sieci wodociggowej wraz z przytaczami na terenie Gminy Dlugosiodlo

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z
2007 r. Nr 223 poz. 1655 ze zm.) informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert zlozonych w
przedmiotowym post¢gpowaniu wybrano jako najkorzystniejsza oferte, zlozong przez Uslugi Projektowe
i Nadzor Budowlany Joanna Gryz, ul. Chelmonskiego 9, 07-200 Wyszkow.

Wyzej wymieniona oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow w przyjetym kryterium oceny ofert.

Do uptywu terminu sktadania ofert ztozono 10 ofert. Ponizsza tabela stanowi zestawienie zlozonych

ofert nie podlegajacych odrzuceniu:
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1. | Ofertanr2: 566 080,00 zt do 30 dni od daty 87,18 87,18
» WKM — Projekt” brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
W. Pardus M. Krysiak s.c. wystawionej
Ul. Abramowskiego 3 faktury
90-355 Lodz

pil Oferta nr 3: 723 216,00 zt do 30 dni od daty 68,24 68,24
Przedsiebiorstwo brutto 30.09.2010 | prawidiowo pkt pkt
Wielobranzowe wystawionej
,KOMBUDEX” Sp. z 0.0. faktury
Ul. Brzeska 97
08-110 Siedlce

3. Oferta nr 4; 1207 800,00 do 30 dni od daty 40,86 40,86
Firma Projektowa zt brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
»~MW PROJEKT” Sp. z 0.0. wystawionej
Ul 6 Sierpnia 5 faktury
90-606 L.odz

4. | Ofertanr6: 838 750,00 zt do 30 dni od daty 58,84 58,84
Przedsigbiorstwo Obstugi brutto 30.09.2010 | prawidtowo pkt pkt
Inwestycyjnej Sp. z 0.0. wystawionej
Ul. Gajowa 99 faktury
85-717 Bydgoszcz

5 | Ofertanr 7: 2025 200,00 do 30dniod daty | 2437 | 2437
GEOKART — 7} brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
INTERNATIONAL wystawionej
Sp. z 0.0. faktury
Ul. Wita Stwosza 44
35-113 Rzeszow j

6. | Ofertanr8: 493 490,00 zt do 30 dni od daty | 100,00 100,00
Ustugi Projektowe i Nadzor brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
Budowlany wystawionej
Joanna Gryz faktury
Ul. Chelmonskiego 9




07-200 Wyszkow

Oferta nr 9: 714 920,00 zt do 30 dni od daty | 69,03 69,03
Konsorcjum: brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
1. Zaktad Techniki Sanitarnej wystawionej
INSTECH Pawel Bobrowski faktury
Ul Jana Pawla II 78/39
09-410 Plock
2. Firma Projektowo -
Ustugowa ,,PROBUD”
Piotr Pakieta
Piaskl, ul. Lipowa 7
09-200 Sierpc
8. Oferta nr 10: 499 596,10°zt do 30 dni od daty 98,78 98,78
Konsorcjum: brutto 30.09.2010 | prawidlowo pkt pkt
1. ,,EMKAN - PRO” wystawionej
Krzysztof Murawski faktury

Plac Sikorskiego 8

18-300 Zambréw

2. .LOLKOM” Sp. 2z 0.0,
Komorowo, ul. Mazowiecka
56

07-310 Ostrow Mazowiecka
3.,,GEO - BIT” Jozef
Tauroginski

Ul. Les$na 4

18-400 Lomza

Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy wykluczyl Przedsigbiorstwo Projektowania i
Realizacji Inwestycji Komunalnych ,,INKOM” Sp. z o0.0. ul. Sobieskiego 12, 15-014 Biatlystok, ktére zlozylo
ofert¢ nr 1. W celu wykazania spetnienia warunku udziatu w postgpowaniu dotyczacego braku podstaw do
wykluczenia z postepowania o udzielenie zamdwienia wykonawcy w okolicznosciach, o ktorych mowa w
art. 24 ust. 1 ustawy zamawiajacy zadal m.in. aktualnego zaswiadczenia wlasciwego oddziatu Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego potwierdzajacego, ze
wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenia zdrowotne i spoteczne, lub potwierdzenia, ze
uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zaleglych platnosci lub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wlasciwego organu - wystawionego nie wczesniej niz 3 miesigce
przed uptywem terminu skladania ofert.

W niniejszym postepowaniu termin skladania ofert uptynal dnia 18 marca 2010 r. zas§ dokument z
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych zalaczony przez ,,INKOM?” Sp. z o0.0. zostal wystawiony dnia 17 grudnia
2009 r. Dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy zamawiajacy wezwal wykonawcg do uzupelnienia
oferty o aktualne zaswiadczenie z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Wykonawca w odpowiedzi na to
wezwanie zlozyt dokument wystawiony 19 marca 2010 r., za$ zgodnie z Rozporzqdzeniem Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zqdaé zamawiajqcy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq by¢ skladane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817), Wykonawca
winien zlozy¢ ww. zaswiadczenie wystawione nie wczesnie] niz 3 miesigce przed uplywem terminu
sktadania ofert. W zwiazku z tym, iz wykonawca nie wykazat spelniania warunku udzialu w postepowaniu
dotyczacego braku podstaw do wykluczenia, zamawiajacy zobowigzany byt go wykluczyé na podstawie art.

24 ust. 2 pkt. 4 ustawy. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za
odrzucona.

Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 wykluczyt firmy ,,GEOSKALA” inz. Adam
Lewandowski Ustugi Geodezyjne i Kartograficzne, ul. Stowackiego 61, 87-700 Aleksandréw Kujawski oraz



Pracownia Projektowa WODOKAN Lukasz Ratajczak, ul. Wrzosowa 1, 84-240 Reda, ktére ztozyly oferte
nr 5. W niniejszym postgpowaniu, zamawiajacy wykonawcom ubiegajacym si¢ o udzielenie zamowienia
postawil warunek wiedzy i do$wiadczenia przez, ktére rozumie wykonanie w okresie ostatnich 3 lat przed
uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie co
najmniej 2 prac, ktérych przedmiotem bylo wykonanie dokumentacji projektowej budowy sieci
wodociagowej lub sieci kanalizacji sanitarnej, spelniajace warunek: minimalna dlugos¢ sieci wodociagowe;j
lub sieci kanalizacji sanitarnej - 2 km, minimalna ilo$¢ przylaczy - 25 sztuk (osobno dla kazdej z ustug).
Ponadto zaden z wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie zaméwienia nie moze podlega¢ wykluczeniu.

Dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy zamawiajacy wezwal wykonawce do uzupelnienia oferty
m.in. 0 wykaz wykonanych ustug oraz dokumenty na wykazanie braku podstaw do wykluczenia wykonawcy
w okolicznosciach, o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy — zgodnie z § 6 ust. 2 siwz. Z ponownie
zalaczonego wykazu wykonanych ustug wynika, iz wykonawca nie spelnia warunku wiedzy i
doswiadczenia, poniewaz udowodnil nalezyte wykonanie tylko jednej ustugi zgodnie z wymaganiami
zamawiajacego. W jednej ze wskazanych ustug nie zaprojektowano przylaczy.

Ponadto z dokumentéw na wykazanie braku podstaw do wykluczenia zalaczono jedynie oswiadczenie
o braku podstaw do wykluczenia pracowni Projektowej WODOKAN Lukasz Ratajczak, co jest niezgodne z
zapisami siwz, w ktorej zamawiajacy wymienil rowniez odpis z wlasciwego rejestru (jezeli dotyczy),
zaswiadczenie wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego oraz zaswiadczenie wlasciwego oddzialu ZUS lub
KRUS. Wykonawca nie udowodnil, iz Pracownia Projektowa WODOKAN Lukasz Ratajczak, ul. Wrzosowa
1, 84-240 Reda nie podlega wykluczeniu.

W zwigzku z tym, iz wykonawca nie wykazal spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu
zamawiajacy zobowiazany byt go wykluczy¢ na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy. Zgodnie z art. 24 ust.
4 ustawy ofert¢ wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona




