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ZAPYTANIE 8

Dotyczy: budowa boiska do pilki noznej wraz z infrastruktura towarzyszaca w
miejscowosci Dlugosiodlo

Na podstawie art. 38 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pdézn. zm.) informuje, ze do Zamawiajacego
wptynglo zapytanie do tresci SIWZ:

»~Pytanie 1. Z dokumentacji projektowej wynika, ze Zamawiajacy zaklada wykonanie pod
boiskiem drenazu horyzontalnego. Drenaz horyzontalny jest niewiele tanszy, niz drenaz
tradycyjny (przy takiej wielkos$ci boiska jest to kwota rzgdu 10-15 tys. zl1), a jest
rozwiazaniem znacznie mniej skutecznym od tradycyjnego drenazu, gdzie woda czgsciowo
wchlaniana jest na catej powierzchni boiska. Drenaz horyzontalny stosowany jest zaledwie na
utamku budowanych w Polsce boisk, co takze dowodzi utomnosci tego rozwiazania. Dlatego
tez w celu podniesienia konkurencyjno$ci proponujemy zastosowanie drenazu tradycyjnego
lub mozliwos¢ wyboru migdzy drenazem tradycyjnym a horyzontalnym.

Zastosowanie membrany nieprzepuszczalnej znacznie utrudnia technologie uktadania trawy

oraz maty elastycznej w zwiazku z brakiem mozliwos$ci stosowania cigzkiego sprzgtu.

Proponujemy system alternatywny - odwodnienie realizowane bedzie poprzez odpowiednie
rury drenazowe w korytach pod ptyta boiska.

OBLICZENIE ILOSCI WOD DESZCZOWYCH

[los¢ odptywajacych z boiska do pitki noznej wod opadowych nalezy obliczy¢ zgodnie z
zaleznos$cia:

Q=Y xqxFxj[Us|
gdzie: Y — wspotczynnik spltywu powierzchniowego (przyjeto 0,4)
q — natgzenie deszczu miarodajnego [1/(sxha)]

F — powierzchnia odwadnianego terenu [ha] F=7 656 m2

J — wspotczynnik op6znienia sptywu [-] przyjeto 1

Natgzenie deszczu miarodajnego o czasie trwania 15 min i prawdopodobienstwie
wystepowania

p = 20%, obliczone zostalo zgodnie z wzorem Blaszczyka
q =130 l/(sxha)

Dla odwodnienia ptyty boiska do pitki noznej ilo$¢ §ciekéw opadowych wyniesie:



Qd =0,4 x 130 x 0,7656 = 39,8 I/s

W zwiazku z powyzszym, zachodzg watpliwosci czy zastosowanie zaproponowanego
systemu odwodnienia sprosta 20-to minutowemu opadowi deszczu. Prosimy o
ustosunkowanie si¢ projektanta/Inwestora do powyzszego.

Odpowied?: Zamawiajacy dokonat zmiany SIWZ w czg$ci dotyczacej odwodnienia, ktore
nalezy wykona¢ zgodnie z obowiazujacym projektem budowlanym. Zamawiajacy dopuszcza
shock-pad typu e-layer grubosci 30 mm z granulatu SBR z lepiszczem poliuretanowym
wykonywany na miejscu.

Pytanie 2. Zamawiajacy wskazat szczegdlowe parametry nawierzchni z trawy syntetyczne;.
Taki opis czgsci przedmiotu zamowienia eliminuje wigkszo$¢ wiodacych producentow,
ktorzy produkuja nawierzchnie zgodnie z wymaganiami FIFA. Wskazanie tak wielu
szczegotowych parametréw wskazuje na konkretna nawierzchnig, do ktorej dostep jest
ograniczony przez co catkowicie ogranicza mozliwo$¢ zaoferowania produktow, ktore
jakosciowo nie odbiegaja od okreslonych w specyfikacji, a nawet je przewyzszaja i s3 z
powodzeniem stosowane na calym $wiecie.

W ten sposdb Zamawiajacy ogranicza dostgp do postgpowania dla firm, ktore posiadaja w
swojej ofercie inne rownie dobre, ale rézniace si¢ (minimalnie) poszczegdlnymi parametrami.

Opisany w specyfikacji produkt wraz z systemem drenazu horyzontalnego jest wlasciwy dla
jednego producenta, co powoduje, ze zaden inny producent lub wykonawca nie spetnia
wymagan.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie jako rownowaznego systemu, ktory
spelnia wysokie wymagania jakoSciowe — potwierdzone dokumentami i uzyskaniem
certyfikatow FIFA Quality/Quality Pro (rowniez) na obszarze Polski - i posiada
nastepujace parametry rownowaznosci:

- metoda produkcji — trawa tkana lub tuftowana,

- rodzaj wtokna: 100% polietylen,

- typ widkna: 100% monofil, widokno w ksztalcie diamentu (rombu)
- kolor nawierzchni: zielony, dwa kolory

- wypetnienie: EPDM z recyklingu w kolorze szarym oraz piasek kwarcowy
- dlugo$¢ wtosa ponad podktadem: 40 - 45 mm,

- grubo$¢ widkna: min. 390 i 360 mikrondw,

- 1lo$¢ peczkow: min. 11 500/m2,

- ilo$¢ widkien: min. 138 500/m2,

- dtex: min. 13 000,

- sita wyrywania pgczka przed starzeniem — min. 47 N,

- podktad trawy: PP/PE/PES/latex,

- grubo$¢ shock-pad’u — min. 25 mm

- typ shock-pad’u —shock-pad e-layer wykonany metoda on situ)

Proponowane przez nas rozwiazanie w niewielkim stopniu rdzni si¢ od Panstwa wymagan, a
wiele parametrow oferowanej trawy przewyzsza wymagania.



Proponujemy sprawdzone rozwiazanie zar6wno w Polsce jak i na $wiecie. Trawa z tej rodziny
produktowej jest jedna z najczesciej certyfikowanych traw na $wiecie, a w Polsce w obecnej
chwili ta grupa produktowa posiada 6 aktualnych certyfikatow FIFA Quality lub Quality Pro,
aw 5 przypadkach z interesujacym Panstwa granulatem EPDM z recyclingu. Wszystkie
trawy zostaty utozone na shock padzie e-layer, ktory charakteryzuje si¢ bardzo dobrymi
wlasciwosciami sportowymi i wytrzymatosciowymi, o czym moze swiadczy¢ bardzo duza
liczba re-certyfikatow dla traw z tej grupy produktowej montowanych na shock padzie e-
layer, np. oferowane przez nas rozwiazania posiadaja nawet 8 certyfikatow dla jednego
boiska, czyli system trawy po ponad 7 latach od utozenia nadal spelnia wymagania na
certyfikat FIFA Quality Pro. Ponadto shock pad e-layer jest stabilniejszy od shockpadéw
prefabrykowanych m.in. dlatego, ze nie posiada taczen, ktore podczas pracy ostabiaja
shockpad. E-layer, takze wytrzymuje na boisko ponad 30 lat, dzigki czemu kolejne wymiany
nawierzchni nie wiaza si¢ z koniecznos$cia wymiany shockpadu co daje wymierne,
ekonomiczne korzysci.

Odnos$nie dokumentdéw, poniewaz badania na zgodno$¢ z FIFA, zawieraja wszystkie czgsci
sktadowe systemu trawy syntetycznej tj. trawa, wypetnienie (piasek kwarcowy + granulat
gumowy) oraz shockpad, zasadne jest wymaganie dokumentow, ktore beda odnosity si¢ do
tych wszystkich elementow jako systemu nawierzchni, a nie tylko do trawy i wypelnienia.

Wnosimy zatem ujednolicenie dokumentow do zestawu ponizej:

1. Raport z badan przeprowadzonych przez laboratorium akredytowane przez FIFA
(Labosport lub ISA-Sport lub SportsLabsLtd), dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni
syntetycznej (podktad elastyczny + sztuczna trawa + wypetnienie granulat EPDM),
potwierdzajacy zgodnos¢ jej parametréw z wymaganiami zamawiajacego oraz z FIFA Quality

Concept for Football Turf potwierdzajace jako$¢ produktu na najwyiszym poziomie FIFA
Quality Pro- edycja 2015 (dostepna na www.FIFA.com);

2. Badanie akredytowanego przez FIFA instytutu potwierdzajace spetnienie wszystkich
wymaganych minimalnych parametréw technicznych sztucznej trawy i podktadu
elastycznego typu e-layer (np.: wyniki badania na zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-1:2013
lub inne badanie wifasciwosci technicznych nawierzchni wykonane przez akredytowane
laboratorium itp.) o ile parametry techniczne nie s3 potwierdzone w zatgczonym
dokumencie o ktérych mowa w punkcie 2;

3. Karty techniczne potwierdzone przez producenta dla oferowanych sktadnikéw systemu
nawierzchni syntetycznej tj. : podktadu elastycznego typu e-layer, trawy syntetycznej oraz
wypetnienia EPDM z recyclingu

4. Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla oferowanych sktadnikéw systemu nawierzchni
syntetycznej tj.: podktadu elastycznego typu e-layer, trawy syntetycznej i wypetnienia EPDM
z recyclingu

5.  Wyniki badan granulatu gumowego EPDM z recyclingu przeprowadzonych przez niezalezne
laboratorium na zawarto$¢ metali ciezkich;

6. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy
na realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na
te nawierzchnie;


http://www.FIFA.com/

7.  Wyniki testu Lisport dla oferowanej nawierzchni z trawy syntetycznej dla 100.000 cykli
przeprowadzone przez niezalezne i akredytowane laboratorium. Wiékno oferowanej trawy
musi zosta¢ poddane symulacji zuzycia zgodnie z testem Lisport. Procedura testu oparta jest
na metodzie opisanej w FIFA Handbook of Test Methods for Football Turf i PN-EN 15336
Sportowe nawierzchnie z rozszerzeniem od 5.200 cykli do 100.000 cykli. Wyniki musza
potwierdzac, iz po przeprowadzeniu testu dla 100.000 cykli widkna sztucznej trawy nie
wykazuja istotnych zmian zuzycia, a po wyszczotkowaniu mozliwe jest ich ponowne
podniesienie.

8. Prébki oferowanego systemu nawierzchni syntetyczne; :
a) podktad elastyczny (probka o min. wymiarach10 cm x 15 cm ),
b) trawa syntetyczna (prébka o min. wymiarach 20 cm x 25 cm),
c) granulat gumowy EPDM (prébka w iloéci 100 gram).

Odpowied?: Trawa oferowana przez Panstwa jest niezgodna z opisem przedmiotu

zamdwienia. Zamawiajacy nie dopuszcza trawy o parametrach ponizej wymagan okreslonych
w SIWZ. W paragrafie 3 SIWZ Opis przedmiotu zamowienia zostaly okre§lone parametry
sztucznej trawy. Oferowany materiat musi spetnia¢ wszystkie parametry réwnowazno$ci lub
je przewyzsza¢. Zamawiajacy nie oczekuje materialu o parametrach identycznych
wskazanych w SIWZ ale przedstawit minimalne oczekiwane parametry.
Zamawiajacy dokonal zmiany SIWZ w zakresie dokumentéw skladanych przez
Wykonawcow. Dokumenty potwierdzajace jako$¢ oferowanych materiatdéw zostaly okreslone
w SIWZ. Jezeli Wykonawca posiada dodatkowo inne dokumenty, testy oferowanego
materialu to moze dotaczy¢ je do oferty.

Pytanie 3. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 03 lipca 2003 roku w
sprawie szczegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego jest uszczegotowienie
wymagan dotyczacych formy i tresci projektu budowlanego, jakie stawia przed projektantem
ustawodawca w art. 34 obecnie Prawa budowlanego:

Kazdy z ryvsunkow zawartych w projekcie budowlanym, nalezy zaopatrzyé w metryke
(tabelke) ktora zawiera:

-nazwg 1 adres obiektu budowlanego
-tytul, skalg i nr rysunku
-imi¢ 1 nazwisko projektanta i nr uprawnien budowlanych oraz datg 1 podpis

W rysunku zamieszczonym w dokumentacji przetargowej pod tytutem ,, Przekroj
nawierzchni nieprzep” brakuje wszystkich wyzej wymienionych elementéw co wzbudza
watpliwo$¢ czy autorem jest projektant lub czy rysunek uzyskat aprobate projektanta -
prosimy o ustosunkowanie si¢ do naszych watpliwosci i potwierdzenie czy zamieszczony
w specyfikacji rysunek zostal zatwierdzony przez projektanta obiektu.



Pytanie 4. W zwiazku z tym, ze wykonawcy maja prawo w ramach rozwiazania
rownowaznego do zastosowania podbudowy w petni przepuszczalnej - co jest rozwigzaniem
powszechnie stosowanym — prosimy o wykreslenie folii o odporno$ci na przebicie statyczne
min. 1625 N (wg rysunku ,, Przekrdj nawierzchni nieprzep”) montowanej pod shock-
padem jako elementu zupetnie zbednego w projekcie dla rozwiazania rownowaznego. Folia
powoduje odcigcie wod opadowych 1 zdecydowanie wolniejsze rozsaczanie. Nie stoi to w
zadnej sprzecznos$ci z drenazem obwodowym, gdyz woda moze swobodnie splywac na catej
powierzchni, a jej nadmiar jest odprowadzany do drenazu obwodowego.

Odpowied?: Zamawiajacy zmienit SIWZ 1 zrezygnowal z odwodnienia horyzontalnego.
Odwodnienie nalezy wykona¢ zgodnie z projektem budowlanym.

Pytanie 4. W zwiazku z tym, ze wykonawcy maja prawo w ramach rozwiazania
rownowaznego do zastosowania podbudowy w pelni przepuszczalnej - co jest rozwigzaniem
powszechnie stosowanym — prosimy o wykreslenie folii o odporno$ci na przebicie statyczne
min. 1625 N (wg rysunku ,, Przekrdj nawierzchni nieprzep”) montowanej pod shock-
padem jako elementu zupetnie zbednego w projekcie dla rozwiazania rownowaznego. Folia
powoduje odcigcie wod opadowych i1 zdecydowanie wolniejsze rozsaczanie. Nie stoi to w
zadnej sprzecznos$ci z drenazem obwodowym, gdyz woda moze swobodnie splywac na catej
powierzchni, a jej nadmiar jest odprowadzany do drenazu obwodowego.

Odpowied?: Zamawiajacy zmienil SIWZ i zrezygnowat z folii pod shock-padem.
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