URZAD GMINY
07-210 DLUGOSIODLO
ul.T. Kosciuszki 2 =
pow. wyszkowski, woj. mazowieckie
tel. 29 74 12 512

Dtugosiodto, 07 wrzesnia 2015 r.

RZ.271.25.7.2015
ZAWIADOMIENIE

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na budowe sieci wodociggowej w miejscowosciach
Debienica, Zalas, f.aczka, gmina Diugosiodlo

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych —
zwanej dalej ,,ustawg Pzp” (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.) informujg, ze po dokonaniu
badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu wybrano jako
najkorzystniejsza oferte, zlozong przez ,MK INSTAL” Mieczystaw Kowalczyk,
ul. K. E. N. 34, 07 — 410 Ostrol¢ka. Wyzej wymieniona oferta uzyskala najwyzsza liczbe punktow
w przyjetym kryterium oceny ofert. .

Do uplywu terminu skfadania ofert zlozono pigtnascie ofert. Ponizsza tabela stanowi
zestawienie ztozonych ofert nie podlegajacych odrzuceniu:

Przyznana
liczba
Numer | Firma (nazwa) lub nazwisko Cena Termin Okres Warunki punktow — Laczna
oferty oraz adres wykonawcy (w zlotych) wykonania | gwarancji platnosci kryterium punktacja
cena—95 %
gwarancja -
5%
5. »MK INSTAL” 689 392,28 zt | 10 tygodni 5 lat 30 dni od daty | 95,00 pkt | 98,00 pkt
Mieczystaw Kowalczyk brutto od dnia prawidtowo 3,00 pkt
ul. K. E. N. 34 podpisania wystawionej
07 — 410 Ostroteka umowy faktury

Informuje, ze oferta nr 4 ztozona przez Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe ,, HYDROTECH”
Bernard Zbigniew Krajewski, ul. Stara £.omza p/sz, ul. Stoneczna 17, 18 — 400 Lomza, cena: 928 940,06
zt brutto, oferta nr 8 ztozona przez URTECH Sp. z 0. 0., ul. Wislana 12, 05 — 110 Jabtonna, cena 1 545
985,08 zt brutto, oferta nr 10 ztozona przez Zaklad Produkcyjno — Wykonawczy WOD-KAN, CO, Gazu
LART-HAUS” Artur Hausman, ul. Okélna 33, 06 — 500 Miawa, cena: 1 147 944,53 zt brutto zostata
odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy wymagal aby do oferty zalaczony zostal kosztorys
ofertowy (zal. nr 8a, 8b, 8c do siwz) sporzadzony metoda kalkulacji szczegélowej. W/w Wykonawcy
zalaczyli do oferty wymagane dokumenty jednak sporzadzone metodq kalkulacji uproszczonej. W
zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uznat w/w oferty za niezgodne z tresciag SIWZ.

Jednocze$nie informuje, ze oferta nr 6 ztozona przez Zaktad Hydrauliczny Marian Bieluch, ul.
Wyszyniskiego 9/23, 18 — 300 Zambrdw, cena: 642 505,65 zt brutto zostata odrzucona na postawie art. 90
ust. 3 ustawy Pzp, gdyz w/w wykonawca nie ztozyt wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny. W dniu
25 sierpnia Zamawiajacy wystapit do wykonawcy z prosba o udzielenie wyjasnien na podst. art. 90 ust. 1
ustawy Pzp. Wykonawca nie udzielit stosownych wyjasnien w wyznaczonym przez Zamawiajacego
terminie dlatego tez Zamawiajacy zmuszony jest odrzuci¢ przedmiotows ofert¢ na podstawie art. 90 ust.
3 ustawy Pzp.

Ponadto informuje, ze oferta nr 9 ztozona przez SANPROD Sp. z 0. 0., ul. Zawadzkiego ,,Zoski” 8,
07 — 410 Ostroteka zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, gdyz jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia. Zamawiajacy wymagat aby do oferty
zalaczony zostal kosztorys ofertowy (zat. nr 8a, 8b, 8c do siwz) sporzadzony metoda kalkulacji
szczegdtowej. W/w Wykonawca zalaczyt do oferty wymagane dokumenty jednak zatacznik nr 8c zostat
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sporzadzony metoda kalkulacji uproszczonej. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uznat w/w oferte
za niezgodna z trescig SIWZ.

Jednoczesnie informuje, ze oferty nr 1, 2, 3, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15 zostaly
wykluczone z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) w zwiazku z art. 89 ust 1 pkt. 5)
ustawy Pzp. Oferty nr 1, 2, 3, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15 zostaly zlozone przez nizej
wymienione firmy:

Numer
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy

Cena
(w zlotych)

Przedsigbiorstwo Instalacyjne ,,PRIM” S. A.
ul. Suwalska 84
19 —300 Etk

981 257,10 zt brutto

Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Rolnictwa w Wodg
»WODROL — OLSZTYN” w Dywitach Sp. z o. o.
ul. Spétdzielcza 23

11 —001 Dywity

1 224 408,16 zt brutto

Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe
Jozef Gajek

Nowa Wies Eicka, ul. Kard. St. Wyszynskiego 12

19 — 300 Etk

1225 198,79 zt brutto

Zaktad Hydrauliczny
Marian Bieluch

ul. Wyszynskiego 9/23
18 —300 Zambréw

642 505,65 zt brutto

»WODROL” Sp. z 0. 0.
ul. Misjonarska 20
20 — 107 Lublin

1277 679,83 zt brutto

URTECH Sp. z 0. 0.
ul. Wislana 12
05 — 110 Jabtonna

1 545 985,08 zt brutto

10.

Zaktad Projektowo — Wykonawczy WOD-KAN; C.O; GAZU
HART-HAUS” Artur Hausman

ul. Okélna 33

06 — 500 Miawa

1 147 944,53 zt brutto

11.

Zaktad Ustugowy Wodno — Kanalizacyjny i C.O.
Dariusz Bartczak

ul. Sienkiewicza 1

88 — 220 Osieciny

965 451,02 zt brutto

12.

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjno — Budowlanych
»AR-MEL” Sp. z 0. 0.

Rybienko Nowe ul. Meliorantéw 20

07 — 200 Wyszkoéw

1 229 250,82 zt brutto

13.

PH.U. ,,INWOD”
Roman Pacek

ul. Nowodworska 5
21 — 100 Lubartow

892 119,00 zt brutto

14.

Przedsiebiorstwo Ustlugowo — Handlowe
»WODMEL” Sp. z 0. 0.

ul. Zambrowska 8

18 — 200 Wysokie Mazowieckie

1 220 973,30 zt brutto

15.

Zaktad Ustugowo — Handlowo — Produkcyjny
»~HYDRO - MET”

ul. Ogrodowa 41

87 — 600 Lipno

925 820,05 zl brutto




W dniu 28 sierpnia 2015 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do wszystkich wykonawcow o
wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta o 30 dni tj. do dnia 02 pazdziernika
2015 roku i przedtuzenie okresu wazno$ci wadium lub wniesienie nowego wadium na przedtuzony
okres zwigzania oferta tj. od dnia 03 wrze$nia 2015 roku do dnia 02 pazdziernika 2015 roku.
Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty nr 1, 2, 3, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15 nie wniesli wadium na
przedtuzony okres zwiazania oferta oraz nie zgodzili si¢ na przedtuzenie okresu zwigzania oferta.
W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, wykluczyt z
postepowania wykonawcdw, ktorzy zlozyli oferty nr 1, 2, 3, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15 a ich
oferty odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 179 —180 ustawy Pzp wykonawca, a takze inny podmiot moze wnies$¢
odwolanie, jezeli ma lub mial interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz ponidst lub moze
ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepiséw ustawy. Odwotanie
przyshuguje m.in. na wykluczenie odwolujacego z postgpowania o udzielenie zamdéwienia lub
odrzucenie oferty odwotujacego.

Jednoczesnie informuje, Zze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zamawiajacy moze
zawrze¢ umowe w sprawie zaméwienia publicznego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato
przestane faksem lub droga elektroniczng, albo 10 dni jezeli zostato przestane w inny sposéb.

Uprzejmie informuje, Ze na podstawie art. 46 ust. 1 ustawy Pzp zwracam wadium wniesione
w formie gwarancji ubezpieczeniowej (gwarancji bankowej) wszystkim wykonawcom.




