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ZAWIADOMIENIE

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na dowoz ucznidw do szkél na terenie gminy
Dtugosiodto w roku szkolnym 2014/2015

Uprzejmie informuje, iz dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych — zwanej dalej ,,ustawg” (j. Dz. U. z 2013 r.
poz. 907 z pézn. zm.) Zamawiajacy uniewaznit przedmiotowe postgpowanie z uwagi na fakt,
iz cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy na realizacj¢ zamOwienia moze przeznaczy¢é
140 000,00 zt brutto. Jednoczesnie Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci zwigkszenia
kwoty na realizacj¢ zamowienia do ceny oferty najkorzystniejszej tj. kwoty 189 797,15 zt
brutto.

W niniejszym postgpowaniu do uptywu terminu skladania ofert ztozono dwie oferty:

I. Przedsigbiorstwo Komunikacji Samochodowej w Ostrolgce
Spotka Akeyjna

Ul. Tadeusza Zawadzkiego ,,Zoski” 1

07-412 Ostroleka

Cena oferty — 135 540,00 z} brutto

2. .SANIMAX - Transport s.c.”
Janusz Sosnowski i Monika Sosnowska
Ul. Sokolowska 9/286

01-142 Warszawa

Cena oferty — 189 797.15 zt brutto

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w niniejszym postgpowaniu zaoferowali termin wykonania
zamOwienia od dnia 1 wrzesnia 2014 r. do dnia 26 czerwea 2015 r. oraz zaakceptowali
warunki platnosci tj. 14 dni od dnia ztozenia prawidlowo wystawionej faktury.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy postawil warunek wiedzy i doswiadczenia
polegajacy na dysponowaniu odpowiednim potencjalem technicznym tj. co najmniej 3
autobusami wyprodukowanymi nie wezesniej niz w 2004 roku. w tym:

a) jeden autobus posiadajacy min. 56 miejsc siedzacych,

b) dwa autobusy posiadajace min. 52 miejsca siedzace.

Ocena spetniania tego warunku zostata dokonana wedtug formuty spelnia — nie spetnia.
Wykonawca, ktory ziozyl oferte nr 1 . Przedsigbiorstwo Komunikacji Samochodowej
w Ostrolgce Spotka Akcyjna zostal wykluczony na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4, za$ jego
oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5.



Wykonawca nie wykazal, iz na dzien skladania ofert spelnia ww. warunek dysponowania
odpowiednim potencjalem technicznym. Dwa z posrod trzech autobusdéw posiadaja po S1
miejsc siedzacych. W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy wezwal Wykonawce w trybie art.
26 ust. 3 ustawy do uzupelnienia dokumentéw. Z dokumentow, zlozonych przez Wykonawce
w dniu 04 sierpnia 2014 r. nie wynika, iz Wykonawca spelnial warunek dysponowania
odpowiednim potencjalem technicznym na dzien skladania ofert. Wykonawca w wykazie
potencjatu technicznego wskazal 3 pojazdy o liczbie miejsc siedzacych: jeden pojazd 57
miejsc siedzacych, dwa pojazdy po 53 miejsca siedzace. Zaznaczy¢ nalezy, ze Wykonawca
ponownie wskazal w wykazie potencjalu technicznego 2 pojazdy, ktore w dniu sktadania ofert
posiadaly po 51 miejsc siedzacych. Zalaczone wowczas do oferty dowody rejestracyjne
wskazywaly, iz pojazdy posiadaja po S1 miejsc siedzacych. Zaswiadczenia
0 przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu i pozwolenia czasowe zostaly wystawione
w dniu 01 sierpnia 2014 r. Zamawiajacy stwierdza, iz ww. dokumenty nie potwierdzaja
spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu na dzien 25 lipca 2014 r. Dokumenty wykazuja
stan na dzien pozniejszy niz dzien sktadania ofert. Zgodnie z dyspozycjq art. 26 ust 3 ustawy
dokumenty uzupelnione przez Wykonawce w toku postepowania na skutek wezwania
zamawiajacego powinny potwierdza¢ spelnianie warunkoéw udzialu w postepowaniu nie
pozniej niz w dniu, w ktorym uptynal termin skiadania ofert. Art. 26 ust 3 ustawy wyraznie
okresla dzien, na ktory wykonawca zobowiazany jest wykazaé spelnianie warunkow udziatu
W postgpowaniu i nie przewiduje odstgpstw w tym zakresie. Zamawiajacy zobowiazany byl
odrzuci¢ ofertg firmy Przedsi¢biorstwo Komunikacji Samochodowej w Ostrolece Spotka
Akeyjna na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w zwiazku z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na fakt. iz dokumenty zlozone w dniu 04 sierpnia 2014 r.
zostaly podpisane/potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez osobe nie majaca
pelnomocnictwa. Z uwagi na brak wykazania speiniania warunkéw udziatu w postepowaniu
Zamawiajacy zaniechal wezwania Wykonawcy do dostarczenia petnomocnictwa.

Zgodnie z art. 179 —180 ustawy Pzp wykonawca, a takze inny podmiot moze wniesé
odwolanie, jezeli ma lub mial interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz poniést lub moze
ponies¢ szkod¢ w wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepisow ustawy. Odwolanie
przystuguje m.in. na wykluczenie odwolujacego z postepowania o udzielenie zamowienia lub
odrzucenie oferty odwolujgcego.




