RZ.271.6.11.2013

Dlugosiodto, 25 kwietnia 2013 r.

ZAWIADOMIENIE

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na remont i adaptacje budynku OSP w miejscowosci Prabuty

na potrzeby Swietlicy wiejskiej

zestawienie ztozonych ofert nie podlegajacych odrzuceniu:

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych —
zwanej dalej ,ustawa Pzp” (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z pézn. zm.) informujeg, ze po
dokonaniu badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym postgpowaniu wybrano jako
najkorzystniejszg oferte, zlozony przez Zaklad Ogdlnobudowlany Jerzy i Wojciech Kuchta
s.c., Nowe Wielgtki 39, 07-205 Rzasénik. Wyzej wymieniona oferta uzyskala najwyzsza liczbe
punktow w przyjetym kryterium oceny ofert.
Do uplywu terminu skladania ofert zlozono siedemnascie ofert. Ponizsza tabela stanowi

Numer Firma (nazwa) lub Cena Termin Okres Warunki Przyznana Laczna
oferty nazwisko oraz adres (w zlotych) wykonania | gwarancji platnosci u'::’(:: punktacja
wykonawcy ‘l:ryterium
cena -
waga 100
%
Zaklad Ustug Produkcji 233 374,65 zl | 3 miesiace 60 30 dniod daty | 64,81 64,81
I. | i Handlu ,ZUPiH™ brutto od dnia miesigcy | prawidlowo pkt pkt
Jan Stanistaw Gorlinski podpisania wystawionej
ul. Moniuszki 85 UmMowy faktury
06 -200 Makow
Mazowiecki
Zaklad Handlowo — 222 751,41 z1 | 3 miesiace 60 30 dniod daty | 67,90 67,90
3. | Uslugowy . KORD” brutto od dnia miesigcy | prawidlowo pkt pkt
Krzysztof Kordowski podpisania wystawionej
ul. Gruduska 78 umowy faktury
06 — 400 Ciechanow
Przedsigbiorstwo 244 516,56 z | 3 miesiace 60 30 dni od daty 61,86 61,86
8. Wielobranzowe brutto od dnia miesigey | prawidlowo pkt pkt
~MAREX", Marek podpisania wystawionej
Andrzejczyk UMowy faktury
ul. Targowa 37 A
07 — 410 Ostrolgka
14. | PH.U. BUDOMUR 177 119.68 zI | 3 miesiace 60 30 dni od daty 85,40 85,40
Sp. z 0.0. brutto od dnia miesigcy | prawidlowo pkt pkt
ul. Ogrodowa 5 podpisania wystawionej
06 — 100 Pultusk umowy faktury
I7. | Zaklad Ogélnobudowlany | 151 258,19 zl | 3 miesiace 60 30 dni od daty | 100,00 100,00
Jerzy i Wojciech Kuchta | brutto od dnia miesigcy | prawidlowo pkt pkt
—S.C. podpisania wystawionej
Nowe Wielatki 39 umowy faktury

07 — 205 Rzasnik

Jednoczesnie informuje, ze oferty nr2,4,5.6,7.9,10, 11, 12, 13, 15. 16 zostaly odrzucone
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) w zwiazku z art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Pzp. Oferty nr 2, 4. 5, 6.
7.9.10, 11, 12, 13, 15, 16 zostaly zlozone przez nizej wymienione firmy:




Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy Cena

ofenty (w zlotych)

Firma Handlowo — Uslugowa 228 605,83 2! brutto
2. | AND - BUD Andrzej Kulasinski

ul. Blgkitna 14

07 — 410 Ostroleka

.GAB - BUD” Zbigniew Gabelski 237 162,46 zt brutto
4. | ul. Jana Kazimierza 16

07 - 130 Lochow

Zaklad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. 189 762,72 zl brutto

5. | w Dlugosiodle w Organizacji
ul. Poswigtne 36
07 = 210 Dlugosiodlo

Zaklad Budowlano — Instalacyjny 164 851,35 zi brutto
6. | Kazimierz Wrdbel
ul. 11-go Listopada 49
07 - 200 Wyszkow

..IGMA" s.c. Dariusz Gorski i Krzysztof Stankiewicz 237 335,30 zl brutto
7 ul. Swigtokrzyska 5
05 - 300 Minsk Mazowiecki

Uslugi Remontowo — Budowlane ., Arbud” Kaszuba Arkadiusz 173 404,17 z! brutto
9. | ul. Tadeusza Kosciuszki 16
06 — 100 Puttusk

EKOTECHNIKA Arkadiusz Zembrzuski 172 034,46 zl brutto
10. | ul. Senatorska 7/3
18 —400 Lomza

Zaklad Uslug Remontowo - Budowlanych Andrzej Samsel 232 821,50 z{ brutto
I1. | Zalesie 24 A
07 — 140 Sadowne

Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowe, Krzysztof Falba 202 064,34 z! brutto
12. | Latoszek 55
07 - 201 Wyszkow

Firma Budowlano — Uslugowa 182 738,46 zl brutto
13. | Krzysztof Lenkiewicz

Borawe 56 B

07 —411 Rzekun

Zaklad Remontowo — Budowlany ,KAM - BUD™ 234 705,40 z! brutto

15. | Ryszard Kamionowski
ul. Podbipiety 24
07 — 409 Ostrol¢ka

~JAKKON" Sp. z 0.0. 177 94480 z! brutto
16. | ul. Targowa 39B
07 — 412 Ostrofeka

W dniu 8 kwietnia 2013 r. Zamawiajacy zwrocil si¢ do wszystkich wykonawcow o wyrazenie
zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta o 30 dni tj. do dnia 13 maja 2013 roku i
przedluzenie okresu waznosci wadium lub wniesienie nowego wadium na przedluzony okres
zwigzania ofertg tj. od dnia 14 kwietnia 2013 roku do dnia 13 maja 2013 roku. Wykonawcy, ktérzy
zlozyli oferty nr 2, 4,5, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 16 nie wniesli wadium na przedluzony okres
zwigzania oferta oraz nie zgodzili si¢ na przedluzenie okresu zwiazania oferta. W zwiazku z
powyzszym, Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, wykluczyl z postepowania
wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty nr2, 4,5, 6,7, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 16 a ich oferty odrzucil na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 179 —180 ustawy Pzp wykonawca, a takze inny podmiot moze wnies§é
odwolanie, jezeli ma lub mial interes w uzyskaniu danego zamdwienia oraz ponidst lub moze
ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajacego przepisow ustawy. Odwolanie

2



przystuguje m.in. na wykluczenie odwolujacego z postgpowania o udzielenie zaméwienia lub
odrzucenie oferty odwolujacego.

Jednoczesnie informuje, Zze zgodnie z art. 94 ust. | pkt 2 ustawy Pzp zamawiajacy moze
zawrze¢ umowg w sprawie zamOwienia publicznego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo
przeslane faksem lub droga elektroniczna. albo 10 dni jezeli zostalo przestane w inny sposéb.

Z up. JTA
mgr Ewa Alicgd Karczewska

Z-ca jfta



