Dhugosiodto, 11 marca 2013 r.
RZ.271.8.2.2013

ZAPYTANIE 2

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na budowg stacji uzdatniania wody w miejscowosci
Stare Bosewo oraz budowa sieci wodociagowej na terenie gminy Dlugosiodto

Na podstawie art. 38 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z poézn. zm.) informujg, ze do
zamawiajacego wplyngto zapytanie do tresci SIWZ:

»<Zwracamy si¢ z nastgpujacymi pytaniami:
I. Wnosimy o wykreslenie z § 3 wzoru umowy zapisow:

.,z zeszytow SEKOCENBUD (jako srednie) za okres ich wbudowania,”
Sekocenbud jest jednym w wielu istniejacych na rynku wydawnictw publikujacych

informacje o cenach robot, materialdw i sprzetu oraz narzutach Natozenie na wykonawce
wyzej wyszczegbdlnionego wymogu jest niezgodne z przepisami ustawy, co potwierdza opinia
Urzgdu Zamowien Publicznych UZP/DP/O-JBE/977/1572/12, w ktorej czytamy:

,,Ponadto, jako sprzeczne z zasadami zamowien publicznych oceni¢ nalezy wymaganie
zamawiajqcego, aby wykonawcy sporzqdzali stosowne dokumenty w_oparciu o cenniki

publikowane przez konkretny podmiot. Nie jest bowiem uzasadnione odwolywanie sie do
konkretnego publikatora, w sytuacji gdy na rynku funkcjonujq inne publikatory w
przedmiotowym zakresie”.

2.Wnosimy o zmiang zapisOw we wzorze umowy Ww § 16 poprzez zmiang sformutowan
,,0pOznienie” na ,,zwloka”.

Zapisy w dotychczasowe] formule powoduja, iz wykonawca zobowiazany bedzie do
ewentualnego odszkodowania nawet w sytuacji, gdy nie bgdzie ponosit odpowiedzialnosci za
niewykonanie umowy w terminie. Sprzeczne jest to z istota uméw o roboty budowlane, w
ktérych wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za niewykonanie umowy z wiasnej
winy.

Jest to zatem zapis krzywdzacy dla wykonawcy i stawiajacy go w podporzadkowane;j
pozycji w stosunku do zamawiajacego niezaleznie od przyczyn ewentualnego niewykonania
umowy w terminie.

Dokonujac wyktadni przepisu art. 476 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. (Dz.U.
1964r., Nr 16, poz. 93 ze zm.) nalezy wskazaé, iz prawo rozréznia dwa przypadki
nienalezytego wykonania zobowiazania, tj. opdznienie oraz zwtoke.

Z op6znieniem mamy do czynienia wowczas, gdy brak spetnienia §wiadczenia w okreslonym
terminie przez dtuznika nastapito z przyczyn od niego niezaleznych.

Ze zwltoka mamy do czynienia wowczas, gdy dtuznik nie wykonal swoich zobowiazah na
skutek okolicznosci, za ktoére ponosi odpowiedzialnos¢.

Jak wynika z pogladow judykatury wyrazonych chociazby w wyroku Sadu
Najwyzszego wydanego w dniu 11 lutego 1999r., w sprawie o sygnaturze akt III CKN 166/98
(publ. LEX nr 521867) kara umowna nalezy si¢ wierzycielowi tylko wtedy, gdy
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania jest nastgpstwem okolicznosci, za
ktore dhuznik ponosi odpowiedzialnos¢ (art. 471 kc), tj. niewykonanie lub nienalezyte



http://www.sekocenbud.pl/index.php?type=review&area=1&p=articles&id=18
http://www.sekocenbud.pl/index.php?type=review&area=1&p=articles&id=18

wykonanie zobowigzania wynika z nie dolozenia przez dluznika nalezytej starannos$ci (art.
472 kce), czyli jego winy w postaci, (co najmniej), niedbalstwa.

Oznacza to, ze kara umowna nalezy sig jedynie w wypadku zwloki dtuznika (476 kc) -
nie mozna natomiast zada¢ kary umowne;j, gdy dtuznik obalit wynikajace

3. W celu przywrdcenia rdwnowagi stron pomigdzy zawierajacymi umoweg prosimy o
ustanowienie kary umownej platnej przez Zamawiajacego z tytutu odstgpienia od umowy z
przyczyn zawinionych przez Zamawiajacego, za wyjatkiem sytuacji przewidzianych w art.
145 ustawy PZP, w wysokosci 10% warto$ci wynagrodzenia brutto okreslonego w § 3 ust. 1
umowy”.

Odpowiedz:

Ad. 1. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w tym zakresie. Cytowana opinia dotyczy
sporzadzania kosztorysow inwestorskich w postgpowaniach na wykonanie ushig
projektowych. Zamawiajacy nie utrudnia uczciwej konkurencji wskazujac jednolite zasady
obliczenia cen robdt dodatkowych dla wszystkich Wykonawcoéw na etapie realizacji
zamoOwienia.

Ad. 2. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiang sformutowania ,,op6znienie” na ,,zwtoka”.
Ad. 3. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zaproponowana przez wykonawcg.
Z up. WOJTA
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